CONSILIUL JUDETEAN BACAU

BAREM VARIANTA 2

Lucrare scrisd la concursul de recrutare din data de 17 decembrie 2024 - proba scrisa pentru
ocuparea functiei publice de executie vacante de consilier juridic clasa | gradul profesional superior la
Compartiment administrarea patrimoniului public - Serviciul administratie publica locala in cadrul
Directiei juridice si administratie publica locala din aparatul de specialitate al Consiliului Judetean
Bacau

1. 1. Potrivit prevederilor Constitutiei Roméaniei, republicata:

A. Familia se intemeiaza pe casatoria liber consimtita intre soti.

B. Copiii din afara casatoriei nu sunt egali in fata legii cu cei din casatoria.

C. Familia se intemeiaza pe casatoria liber consimtita Intre soti, pe egalitatea acestora si pe dreptul gi indatorirea
parintilor de a asigura cregterea, educatja si instruirea copiilor.

BAREM

Raspuns: C
Barem: 10 puncte Art. 48, alin.1

2. 3. In acceptiunea Legii nr.202/2002 privind egalitatea de sanse si de tratament intre femei si barbati, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, institutiile publice de cultura, precum gi orice alte structuri si formatiuni care
promoveaza actul cultural sub orice forma au obligatia:

A. sa aplice masurile necesare pentru accesul tuturor persoanelo, fara discriminare bazata pe criteriul de sex, la
productiile culturale;

B. s3 cunoasca si sa respecte principiul egalitatii de sanse si de fratament, precum si de a utiliza stereotipurile de gen in
productiile publicitare;

C. sé restrictioneze unuia dintre sexe la productiile culturale.

BAREM

Raspuns corect: A
Barem: 10 puncte — Art. 18 alin. (1)

3. Speta 5

Prin petitia inregistrata petentul arata ca are doi copii legitimati la clubul de fotbal al reclamatei, cu contracte individuale
de munca. Dupé ce a sesizat Federatia Romana de Fotbal privind neplata salariilor, a inceput hartuirea celoi doi, ei fiind
mutati la o alta echipa, cu copii mai mici, de un nivel de pregatire mai slab. Numarul antrenamentelor a scazut de la
patru la unu sau doua pe saptdmana. Cand cei doi s-au Tmbolnavit si au lipsit motivat pe baza de scutire medicala de la
un antrenament si un meci au fost cercetati disciplinar, fiind ulterior si sanctionati. Cei doi au fost obligati sa se
pregéateasca individual, urmand a se conforma unui program de anternament in perioada 25-29.09.2017 intre orele 10-
12, In timpul orelor de scoala. Nici un alt copil nu a fost supus unui astfel de tratament.

CERINTE

Analizati si motivati daca faptele sesizate de petent, intrunesc elementele constitutive ale unei fapte de discriminare
conform O.G. nr. 137/2000, republicat?
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BAREM
RASPUNS SI BAREM: 50 puncte — Hotararea CNCD nr.29/2018

0O.G. nr. 137/2000, la art. 2 alin. 1 prevede: ,Potrivit prezentei ordonante, prin discriminare se intelege orice deosebire,
excludere, restrictie sau preferintd, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex,
orientare sexuald, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata,
precum si orice alt criteriu care are ca scop sau efect restrangerea, inldturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in
conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul
politic, economic, social si cultural sau Tn orice alte domenii ale vietii publice”.

Astfel se poate considera discriminare

+ o diferentjere

- bazata pe un criteriu

- care atinge un drept.

in conformitate cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (in continuare CEDO) in domeniu, diferenta de
tratament devine discriminare atunci cand se induc distinciii intre situatii analoage si comparabile fara ca acestea sé se
bazeze pe o justificare rezonabild si obiectiva. Instanfa europeana a decis Tn mod constant ca pentru ca o asemenea
Tncalcare sé se produca ,trebuie stabilit cd persoane plasate in situatii analoage sau comparabile, in materie,
beneficiazd de un tratament preferential si ¢a aceasta distinctie nu-gi géseste nici o justificare obiectiva sau rezonabila”.
CEDO a apreciat prin jurisprudenta sa, ca statele contractante dispun de o anumitd marja de apreciere pentru a
determina daca si in ce masura diferentele intre situatii analoage sau comparabile sunt de natura sa justifice distinctiile
de tratament juridic applicate (ex.: Fredin impotriva Suediei, 18 februarie 1991; Hoffman impotriva Austriei, 23 iunie
1993, Spadea si Scalambrino impotriva ltaliei, 28 septembrie 1995, Stubbings si al{ii impotriva Regatului Unit, 22
octombrie 1996).

in concluzie, exista o diferentiere dacd persoanele aflate in situatii similare sunt tratate in mod diferentiat, sau daca
persoane aflate n situatji diferite sunt tratate Tn mod identic.

Se constata existenta unei diferentieri pe de o parte datorita tratamentului diferit al situatiilor identice (unele persoane
care au lipsit de la anternamente nu au fost sanctionate, copiii petentului au primit sanctiune), pe de alté parte datorita
tratérii copiilor care au obligatia de a frecventa scoala ca si cum nu ar fi avut aceastéa obligatie.

Dreptul atins este dreptul la demnitate pe de o parte, dar si dreptul la educatie, in conditiile Tn care pregatirea individuala
a fost programata pe timpul orelor scolare.

in consecinta faptele reclamatului reprezintd discriminare conform art. 2 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000, intrucat au creat o
deosebire, excludere, pe baza unui litigiu existent care a avut ca efect restrangerea exercitarii, in conditii de egalitate, a
dreptului la demnitate si a dreptului la educatie.

Conform art. 2 alin. 5, ,Constituie hariuire si se sanctioneaza contraventional orice comportament pe criteriu de rasa,
nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociald, convingeri, gen, orientare sexuald, apartenenta la o categorie
defavorizata, varsta, handicap, statut de refugiat ori azilant sau orice alt criteriu care duce la crearea unui cadru
intimidant, ostil, degradant ori ofensiv.”

Avand in vedere mutarea celor doi copii in echipe inferioare, Colegiul director constata ca s-a creat un cadru instimidant,
ostil, degradant fata de ei.

n concluzie faptele sesizate reprezinta discriminare respectiv hartuire conform art. 2 alin. 1 si alin. 5 din O.G. nr.
137/2000.

4. 4, Precizaij situatjile in care este necesar acordul scris al functionarului public pentru modificarea raportului de
serviciu, conform Ordonantei de urgentd a Guvernului Romaniei nr.57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile i
completarile ulterioare.

BAREM

Raspuns si barem: 3pct + 2 pet.+ 2pct.+1pct.+1pct.+1pct.+2pet.+2pct+1pet.=15 de puncte
Art.503-507 din Codul administrativ

5. 1. Care sunt cazurile in care intervine prescriptia extinctiva de 1 an si respectiv de 2 ani, conform Legii 287/2009
privind Codul civil, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare?

BAREM

Réaspuns: art. 2519 si Art. 2520 - 15 puncte
Barem: art. 2519 alin. (1) si alin. (2) x 3,5 puncte + art. 2520 pct 1,2,3,4,5,6,7,8 x 1 punct = 15 puncte
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